
高顿银行逻辑解题十八套路5：削弱质疑型
来源：https://www.gaodun.com/jr/kstk/xc/

网页文字整理稿，尚未人工校对；原网页图片及复杂排版未包含，请核对原件。

高顿教育银行官网为大家带来：高顿银行逻辑解题十八套路5：削弱质疑型 ，关注高顿教育，为您提
供更多公职考试相关信息。

削弱质疑型

削弱质疑型是MBA逻辑考试的一个重点，归结为此类题型的考题是数量是最大的。削弱质疑型考题的
主要问法有：

（1）以下哪项如果为真，则能最严重地削弱(反驳)以上结论？

（2）以下哪项如果为真，则最能削弱(反驳)***的结论？(要小心)

（3）在上述结论中，***忽略了哪一种可能性？

（4）以下哪项如果为真，则指出了上述论证的逻辑错误？

（5）下列哪项如果为真，则对以上结论提出最严重的质疑？

（6）支持型和削弱型的变种：除***之外，都加强(或削弱)

这类题型可以说是逻辑推理考试最有意思的部分，因为这最象是在DEBATE(辩论)。有一种典型的削弱
型题目，可以反复体会一下：通常我们说做了某件事情后，没有正的效果，就是什么东西没有效果，
要想削弱这种说法，就要强调如果不做这件事情，会有很坏的负效果。比如有人说考MBA不用复习逻
辑，因为他复习了之后才得了30分，要反驳他，就得说，你如果不复习的话，连30分都得不了。

削弱题型的解题关键是首先应明确原文的推理关系，即什么是前提，什么是结论；在此基础上，寻找
削弱的基本方向是针对前提、结论还是论证本身。具体对不同的情况有不同的处理，比如：类型一，
直接反对原因，即直接说明原文推理的前提不正确，就达到推翻结论的目的；类型二，指出存在其他
可能解释，原文以一个事实、研究、发现或一系列数据为前提推出一个解释上述事实或数据的结论，
要削弱这个结论，就可以通过指出由其他可能来解释原文事实；类型三，原文认为A不是导致B的原因
，要对其进行削弱，就可以指出A是B的间接原因，即指出A通过导致C而间接的导致了B。

下面对如何削弱，做一个详细分析。首先要明确，要使一个结论为真，必须满足两个条件：①前提真
实，②推理或论证形式有效。于是要反驳或削弱某个结论，通常有这样几条途径：一是直接反驳结论
，其途径有：举出与该结论相反的一些事实（举反例），或从真实的原理出发构造一个推理或论证，
以推出该结论的否定；二是反驳论据，即反驳推出该结论的理由和根据；三是指出该推理或论证不合
逻辑，即从前提到结论的过渡是不合法的，违反逻辑规则。

如果是削弱结论，那么首先要搞清题干中的结论是什么；如果是反对什么观点，特别要注意的是问题
问的是反对的是谁的观点，什么观点；如果对推理提出质疑，那么就要搞清题干的推理结构和前提条
件是什么，一个有效的推理必须前提成立，推理形式正确，才能得出正确的结论。这类题目要求在选
项中确定哪一项为真，能构成对题干中论证的一个反驳，从而也就削弱了该论证的结论。另外，在削
弱结论型考题中，有时虽然要确立的选项不直接构成对论题、论据或推理形式的反驳，但作为前提加
入到题干的原前提中去以后，会减低证据支持度，减低结论的可靠性，从而削弱题干的论证。



如果是削弱论证，那么一定要搞清其实是要削弱什么？这就要求我们要对题干部分的论证进行尽可能
的简化，抓住中间最主要的推理关系。解题思路是寻找一种弱化的方式，使其既可以是肯定选项中与
题干的结论不相容的选项，也可以从选项中找到一个使题干的论证不能成立的条件。要构成对题干中
的推理的一个反驳，归谬法是一种有效方法，具体就是举出另一个推理，它有同样的形式并且有真实
的前提，却得出了假的结论。

需要指出的是，对于削弱题型还要分清最能削弱型还是最不能削弱型。如果是最不能削弱型，解题时
应先将能削弱题干的与题干唱反调的选项排除掉，最后剩下的选项与题干不相干还是支持题干的都是
最不能削弱的。如果是最能削弱型，则应首先将选项与题干一致的选项排除掉，同时寻找与题干相矛
盾或不一致的选项，从中进一步比较削弱的程度。

2000-1-76

据对一批企业的调查显示，这些企业总经理的平均年龄是57岁，而在20年前，同样的这些企业的总经
理的平均年龄大约是49岁。这说明，目前企业中总经理的年龄呈老化趋势。

以下哪项，对题干的论证提出的质疑最为有力?

A.题干中没有说明，20年前这些企业关于总经理人选是否有年龄限制。

B.题干中没有说明，这些总经理任职的平均年数。

C.题干中的信息，仅仅基于有20年以上历史的企业。

D.20年前这些企业的总经理的平均年龄，仅是个近似数字。

E.题干中没有说明被调查企业的规模。

[解题分析]正确答案：C。

正如C项所指出的，题干的论据，仅仅基于有20年以上历史的老企业。而题干的结论，却是对包括新
老企业在内的目前各种企业的一般性评价。如果上述这样的老企业在目前的企业中占的比例不大，则
题干结论的可信度就会大为降低。因此，C项是对题干的有力质疑。其余各项均不能构成对题干的质疑。

2000-1-77、78（经典）

77～78题基于以下题干：

一项全球范围的调查显示，近10年来：吸烟者的总数基本保持不变；每年只有10%的吸烟者改变自已
的品牌，即放弃原有的品牌而改吸其他品牌：烟草制造商用在广告上的支出占其毛收入的10%。

在Z烟草公司的年终董事会上，董事A认为，上述统计表明，烟草业在广告上的收益正好等于其支出，
因此，此类广告完全可以不做。董事B认为，由于上述10%的吸烟者所改吸的香烟品牌中几乎不包括本
公司的品牌，因此，本公司的广告开支实际上是笔亏损性开支。

77.以下哪项，构成对董事A的结论的最有力质疑?

A.董事A的结论忽视了：对广告开支的有说服力的计算方法，应该计算其占整个开支的百分比，而不应
该计算其占毛收入的百分比。

B.董事A的结论忽视了：近年来各种品牌的香烟的价格有了很大的变动。

C.董事A的结论基于一个错误的假设：每个吸烟者在某个时候只喜欢一种品牌。



D.董事A的结论基于一个错误的假设：每个烟草制造商只生产一种品牌。

E.董事A的结论忽视了：世界烟草业是一个由处于竞争状态的众多经济实体组成的。

[解题分析]正确答案：E。

题干中统计的烟草业的广告收益，是世界各烟草企业收益的合计；同样，这样的广告支出，也是世界
各烟草企业支出的合计。因此，虽然从合计上看收支相当，但对单个的烟草企业来说，其在广告上的
支出和收益可以表现出很大的差别。因此显然不能因为题干的数据显示烟草业在广告上的收益等于其
支出，而得出此类广告完全可以不做的结论。董事A的观点正是忽视了这样一个事实，即世界烟草业是
一个由处于竞争状态的众多经济实体组成的。E项指明了这一点，因而构成对董事A的结论的有力质疑。
其余各项对董事A的质疑均不得要领。

78.以下哪项，如果为真，能构成对董事B的结论的质疑?

Ⅰ.如果没有Z公司的烟草广告，许多消费Z公司品牌的吸烟者将改吸其他品牌。

Ⅱ.上述改变品牌的10%的吸烟者所放弃的品牌中，几乎没有Z公司的品牌。

Ⅲ.烟草广告的效果之一，是吸引新吸烟者取代停止吸烟(死亡的吸烟者或戒烟者)而消费自己的品牌。

A.只有Ⅰ。

B.只有Ⅱ。

C.只有Ⅲ。

D.只有Ⅰ和Ⅱ。

E.Ⅰ、Ⅱ和Ⅲ。

[解题分析]正确答案：E。

烟草广告的效果，至少可以体现在三方面：第一，吸引消费其他品牌的吸烟者改吸自己的品牌；第二
，说服消费自己品牌的吸烟者继续消费本品牌；第三，吸引新吸烟者消费自己的品牌。Ⅰ、Ⅱ和Ⅲ的断定
如果为真，都能说明，不能因为Z公司的烟草广告在上述第一方面的效果不明显，就认为该公司的广告
是笔亏损性开支。因此，Ⅰ、Ⅱ和Ⅲ都能构成对董事B的质疑。

2000-1-79

美国法律规定，不论是驾驶员还是乘客，坐在行驶的小汽车中必须系好安全带。有人对此持反对意见。
他们的理由是，每个人都有权冒自己愿意承担的风险，只要这种风险不会给别人带来损害。因此，坐
在汽车里系不系安全带，纯粹是个人的私事，正如有人愿意承担风险去炒股，有人愿意承担风险去攀
岩纯属他个人的私事一样。

以下哪项，如果为真，最能对上述反对意见提出质疑?

A.尽管确实为了保护每个乘客自己，而并非为了防备伤害他人，但所有航空公司仍然要求每个乘客在
飞机起飞和降落时系好安全带。

B.汽车保险费近年来连续上涨，原因之一，是由于不系安全带造成的伤亡使得汽车保险赔偿费连年上
涨。

C.在实施了强制要求系安全带的法律以后，美国的汽车交通事故死亡率明显下降。



D.法律的实施带有强制性，不管它的反对意见看来多么有理。

E.炒股或攀岩之类的风险是有价值的风险，不系安全带的风险是无谓的风险。

[解题分析]正确答案：B。（题干中说的是不系安全带是自己的私事，那么提出反对意见时就应该是指
出这不仅仅是个人私事）

如果B项为真，则说明不系安全带不是汽车主的纯个人私事，它引起的汽车保险费的上涨损害了全体汽
车主的利益。这就对题干中的反对意见提出了有力的质疑。其余各项均不能构成有力的质疑。

更多内容请关注高顿教育银行考试官网。


